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1 Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Der Gemeinde Seckach liegt ein Antrag der Firma Anumar GmbH vor, auf den Flursticken FI.-Nr.
2015, 2016 und 2017 (jeweils TF), Gmkg. Seckach eine Freiflachenphotovoltaikanlage zu errichten.

Die Gemeinde Seckach hat beschlossen, den vorhabenbezogenen Bebauungsplan ,Solarpark
Krumme Firch® mit Grinordnungsplan aufzustellen. Das Planungsgebiet liegt zwischen GroB-
eicholzheim und Seckach an der S-Bahn-Strecke Osterburken-Homburg.

Die Untere Naturschutzbehdrde des Neckar-Odenwaldkreises hat gefordert, die Auswirkungen des
Vorhabens auf die Vogelwelt im Hinblick auf das Artenschutzrecht zu prifen.

In der vorliegende saP werden:

¢ die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ermittelt
und dargestellt bezlglich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle européaischen Vogel-
arten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), sowie der ,Verantwortungsarten nach § 54 Abs. 1
Nr. 2 BNatSchG, die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen.

(Hinweis zu den ,Verantwortungsarten®: Diese Regelung wird erst mit Erlass einer neuen Bundes-
artenschutzverordnung durch das Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung be-
stimmt werden missen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt)

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG geprift.

Damit werden die artenschutzrechtlichen Gesichtspunkte im Hinblick auf den gegenwartigen Stand
der Gesetzgebung zum 01.03.2010 aufgefihrt und beurteilt. Diese Ausarbeitung dient als Grundlage
fir die Behandlung des Artenschutzrechts im Zuge des Genehmigungsverfahrens.

1.2 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

o Ergebnisse der flachendeckenden vogelkundlichen Untersuchungen (4 Begehungen) vom Mai und
Juni 2018, Dipl.-Biologe Moos

o vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Krumme Firch® - Begrindung mit Umweltbericht (Stand
08.06.2018)

o vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Krumme Firch® - Planteil im MaBstab 1 : 1.000 (Vorentwurf
Stand 08.06.2018)

o Vorhaben- und ErschlieBungsplan ,Krumme Flrch® - im MaBstab 1 : 1.000 (Vorentwurf Stand
08.06.2018)

1.3 Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgend Untersuchung stltzen sich auf
die mit Schreiben der Obersten Baubehérde vom 19. Januar 2015 Az.: [1Z7-4022.2-001/05 aktualisier-
ten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen
Prifung in der StraBenplanung (saP)“ mit Stand 01/2015. Diese ,Hinweise" beriicksichtigen das Urteil
des Bundesverwaltungsgerichts vom 08.01.2014, Az. 9 A 4/13, zum Neubau der A 14 nérdlich Colbitz
(Sachsen-Anhalt).
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2 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der kontinuierlichen 6kolo-
gischen Funktionalitat

2.1 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen der nach den hier
einschlagigen Regelungen geschitzten Tierarten zu vermeiden oder zu mindern. Die Ermittlung der
Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berlicksichtigung folgen-
der Vorkehrungen:

e SchutzmaBnahme S1: Schutz von Vegetationsbestanden und Reptilienhabitaten

Schutz von zu erhaltenden Vegetationsbesténden - insbesondere Hecken, mesophile Gebuische und
Brachsdume an den Gehdlzen - entlang der Grenzen des Geltungsbereichs vor mechanischen Be-
schadigungen und Ablagerungen wahrend der Bauphase durch einfache Abgrenzungen mit Bauzau-
nen, B&ndern oder Pfosten und &hnlichem sowie einer besonderen Einweisung der Baufirma.

SchutzmaBnahme S2: Unproblematische Lage von Baustelleneinrichtungen und Lagerplatzen

Baustelleneinrichtungen oder Materiallagerplatze wahrend der Bauzeit werden auBerhalb von Bra-
chen, Magerwiesen und sonstiger erhaltenswerter Vegetation bzw. weit Gberwiegend innerhalb des
Geltungsbereichs angelegt.

e aV 1: Baubeginn vor der Vogelbrutzeit

Um eine Anlage von Nestern bodenbritender Végel im Baufeld zu vermeiden, beginnen zumindest
die Erdarbeiten vor der Vogelbrutzeit, also spatestens ab Mitte Méarz. Besser ist ein Baubeginn im
Herbst. Eventuelle Gehdlzriickschnitte erfolgen zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar.

e aV 2: Langfristige Pflege der PV-Anlage

Maximal zweimalige Mahd pro Jahr mit Abfuhr des M&hgutes, friihester Mahdzeitpunkt 1. Juli, zweite
Mahd ab Ende August; mittelfristige Entwicklung zu artenreichem, mageren Grinland auf Sandstand-
orten, keine Dingung und kein Einsatz von Pestiziden; Belassen von jahrlich ca. 10 % wechselnder
Altgrasstreifen an geeigneten Stellen (entlang der Grenzen, der Wartungswege u.a.). Der Vegetati-
onsbestand der Altgrasstreifen verbleibt Gber den Winter bis zur ndchsten Mahd im Juli.

Mahd tagstiber bei hohen bis sehr hohen Temperaturen oder bei Regen; zusétzlich werden die Mah-
werke so eingestellt, dass sich die Messer in ca. 10 cm Hohe befinden; Auf diese Weise werden T6-
tungen von Amphibien und Reptilien beim Mahen verhindert;

Alternativ wére auch eine extensive Beweidung mit Schafen und/oder Ziegen mdglich; Die Beweidung
beschrankt sich auf die Innenflache der umzaunten PV-Anlage; Zwei bis vier Weidedurchgange, wo-
bei Altgrasbestdnde erhalten bleiben. Die Weidetiere dirfen sich nicht dauerhaft auf der PV-Anlage
aufhalten, da sonst eine Uberweidung zu erwarten ist, die die dkologische Funktionalitit einschrankt.

e aV 3: Anlage von 4 Rohbodenstandorten innerhalb der PV-Anlage

Zwischen den Modulen werden auf der gesamten Lange vier Streifen mit Rohboden angelegt. Dazu
wird der Oberboden mit einer Tiefe von ca. 20 cm abgetragen und zum Beispiel fiir den kleinen Wall
(MaBnahme aV 4) verwendet. Die Breite des Streifens richtet sich nach dem Abstand der Modulrei-
hen. Es erfolgt eine natirliche Begrinung ohne Einsaat. Die Rohbodenstandorte weisen im Laufe der
Zeit eine eher sparliche Vegetation auf und erhéhen die Attraktivitat fir Feldlerchen.

e aV 4: Anlage einer niedrigen Hecke auf der Nordseite innerhalb des Geltungsbereichs

Anlage einer zweireihigen Hecke mit beidseitigem Brachsaum mit unregelméaBigem Abstand der
Straucher, Gestaltung von Buchten, lichteren und dichteren Abschnitten. Es werden nur niedrige
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Straucharten angepflanzt (Hundsrose, Eingriffliger WeiBdorn, Kreuzdorn, Schlehe), keine mittelgro-
Ben oder groBe Baume, da sonst die Attraktivitdt der Nachbar-Fléche fur die Feldlerche verloren ge-
hen kann.

Aus anfallenden Erdaushub wird ein niedriger Wall (Maximalhéhe ca. 0,5 Meter) entlang des Pflanz-
bereichs angelegt, der nicht durchgehend und gleichmaBig ausgebildet sein muss. Falls steiniges
Material anféllt wird vorwiegend dieses verwendet. Die Sidseite des Walls beleibt weitgehend ohne
Gehoélzanpflanzung und wird als Altgrassaum gepflegt.

Die Wirksamkeit der oben aufgefiihrten MaBnahmen wird in folgenden Schritten gegeniiber der
unteren Naturschutzbehoérde dargelegt:

1. Herstellungskontrolle: Nach Umsetzung der MaBnahmen werden diese der UNB ange-
zeigt und gemeinsam abgenommen.

2. Wirksamkeitskontrolle: Im Jahr nach der Durchfiihrung wird die Wirksamkeit der MaB-
nahme fir die jeweiligen Arten kontrolliert. Die Ergebnisse werden der UNB mitgeteilt
und gegebenenfalls Nachbesserungen vorgenommen.

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dkologischen Funktionalitat (vorge-
zogene AusgleichsmaBnahmen i. S. v. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)

MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitéat (CEF-MaBnahmen) sind
nicht erforderlich.

3 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Wirkfaktoren

Insgesamt werden 1,99 Hektar Ackerflache umgewandelt. Es ergeben sich 0,69 Hektar mittleres
Griinland ohne Uberdeckung durch PV-Module sowie 1,04 Hektar mittleres Griinland mit Uberde-
ckung durch PV-Module. Die weiteren 0,26 Hektar verteilen sich auf eine mittlere Feldhecke sowie
nitrophytische Saumstrukturen entlang der Hecke.

Baubedingte Wirkfaktoren:

- Beeintréchtigung von Saumstrukturen und Randbereichen angrenzender Habitate, dadurch poten-
ziell gesteigerte Tétungsgefahr.

- Emissionen von Staub und Larm bzw. verstarkte menschliche Aktivitaten.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren:

- Uberbauung von landwirtschaftlichen Nutzflachen mit PV-Modulen.

- Keine Blend- oder Scheuchwirkung fiir Végel oder andere Tiergruppen durch die PV-Module.
- Kein Zerschneidungs- oder Barriereneffekt durch die Anlage.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren:

- Geringflgige Stérungen durch menschliche Aktivitaten bei Wartungs- und Kontrollarbeiten; ledig-
lich geringe Steigerung im Vergleich zum bisherigen Zustand der landwirtschaftlichen Nutzung.
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3.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

3.1.2 Tierarten des Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

Beziiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadiqungsverbot von Lebensstéatten (s. Nr. 2.1 der Formblatter): Beschadigung oder Zerstérung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-,
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Toétungs- und Verletzungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung von
Tieren, die Beschadigung, Enthahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch
die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko
far die jeweilige Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnah-
men signifikant erhéht.

3.1.2.1 Reptilien

Methodik zur Ermittlung der Vorkommen der betroffenen Reptilienarten des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie

Im Rahmen der vier Vogelbegehungen (03.05., 10.05., 19.05. und 02.06.2018) wurden auch gezielt
geeignete Saume auf Vorkommen der Zauneidechse Uberprift. Nachweise erfolgten durch Sichtbe-
obachtungen.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tierarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Zauneidechse

Entlang der dstlichen Seite der Bahnlinie, die auf der dstlichen Seite der Vorhabenflache entlang ver-
lauft wurden am 03.05. und am 10.05.2018 jeweils zwei adulte Mannchen beobachtet, am 10.05 auch
ein adultes Weibchen. Weitere Beobachtungen insbesondere aus den unmittelbaren Randzonen der
Uberplanten Ackerflache liegen nicht vor. Weitere potenzielle Habitate der Zauneidechse befinden
sich in der 6stlich gelegenen Obstwiese sowie entlang des Zufahrtsweges mit Obstbaumreihen und
Bdschungen zur Ortschaft

Innerhalb der Gberplanten Ackerflache liegen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zaun-
eidechse. Dies ist aufgrund der Art der Nutzung und ungeeigneter Vegetationsstrukturen ausge-
schlossen

Tabelle 1: Reptilienarten des Anhangs IV FFH-RL im Bearbeitungsraum

Arthame Arthame RLD |RL |EHZ |Fundorte im Planungsraum

wissenschaftlich deutsch BA |KBR
Wi




Seite 7

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)
vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Solarpark Krumme Flrch“

Lacerta agilis Zauneidechse Vv Vv U1 |eine Teilpopulation der lokalen Po-
pulation entlang der Bahnlinie, die
Ostlich am Planungsgebiet vorbei-
fihrt

Erlauterungen: RL D = Rote Liste Deutschland (HAUPT et al. 2009), RL B = Rote Liste BaW{ LAUFER 1998); Kategorie
V = Vorwarnliste EHZ KBR = Erhaltungszustand in der kontinentalen biogeografischen Region: U1 = unginstig - unzu-
reichend

Betroffenheit der Reptilien

1. Vorhaben bzw. Planung

Errichtung einer Freiflachenphotovoltaikanlage durch die Firma Anumar GmbH auf den Flurstiicken FI.-Nr. 2015, 2016
und 2017 (jeweils TF), Gmkg. Seckach.

Fir die saP relevante Planunterlagen:

— Ergebnisse der flachendeckenden vogelkundlichen Untersuchungen (4 Begehungen) vom Mai und Juni 2018,
Dipl.-Biologe Moos

— vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Krumme Fiirch” - Begriindung mit Umweltbericht (Stand 08.06.2018)

— vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Krumme Firch” - Planteil im MaBstab 1 : 1.000 (Vorentwurf Stand
08.06.2018)

— Vorhaben- und ErschlieBungsplan ,Krumme Firch® - im MaBstab 1 : 1.000 (Vorentwurf Stand 08.06.2018)

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art

X Art des Anhangs IV der FFH-RL
[] Europaische Vogelart?

Deutscher Wissenschaftlicher | Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWi
Zauneidechse | Lacerta agilis
[] 0 (erloschen oder ver-|[] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
] 1 (vom Erléschen bedroht) |[[] 1 (vom Erléschen bedroht)
[ 1 2 (stark gefahrdet) [ 1 2 (stark gefahrdet)
[ 1 3 (gefahrdet) [ 1 3 (gefahrdet)
[ 1 R (Art geografischer Rest- | [] R (Art geografischer Rest-
riktion) riktion)
X] V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart
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3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Aufgrund der intensiven Landnutzung lebt die Zauneidechse heute lberwiegend auf Saum- und Restflachen, die in der
Regel gut besonnt sind und eine trockenwarme Auspragung aufweisen. Sie ist als Kulturfolger anzusehen, da sie weitge-
hend in Sekundarlebensrdumen vorkommt. Ausbreitungswege sind haufig schiittere Vegetationssdume und sonnige
Béschungen entlang von StraBen und Schienenwegen, aber auch von Waldrédndern. Die Haufigkeit ihrer Idealhabitate hat
in Deutschland stark abgenommen, so dass die Bestande vielerorts riicklaufig sind. Eine Zauneidechse benétigt zwi-
schen 60 und 2000 m2. Allerdings sind heute die Saumflachen oft nicht groB genug, um alle Habitatrequisiten aufweisen
zu kénnen. Daher miissen die Tiere im Jahresverlauf zwischen verschiedenen Teillebensrdumen wandern.

Mageres Grinland und Saumstrukturen sind im betroffenen Naturraum ,Neckar-Tauber-G&uplatten* weisen besonders
im Ubergang zu Wegen, an Waldrandern oder im Umfeld von Bahnlinien und Gewassern giinstige Reptilienhabitate. Vor
allem gut besonnte, nach Siiden exponierte und schitter bewachsene Zonen mit vielfaltigen Kleinstrukturen werden von
Wald- und Zauneidechse besiedelt. Weitere Details siehe BLANKE (2004).

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen (] potenziell méglich

Sldéstlich der Planungsflache wurde in einer mageren Wiese am 10.05. eine adulte mannliche und eine adulte weibliche
Zauneidechse gesehen. Zwei subadulte Zauneidechsen wurden an der Bahnlinie auf Hohe der Ostgrenze des Geltungs-
bereichs am 02.06.2018 beobachtet.

Innerhalb der Uberplanten Ackerflache liegen keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zauneidechse. Dies ist aufgrund
der Art der Nutzung und ungeeigneter Vegetationsstrukturen ausgeschlossen.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Im Taubertal und seinen Nebentédlern und den angrenzenden Héangen finden sich zahlreiche Strukturen und Sadume, die
geeignete Habitate fir die Zauneidechse sind. Sie ist dort vielerorts verbreitet, auch wenn die Dichte der Tiere in den
einzelnen Teil-Populationen nicht groB ist.

Als lokale Teilpopulation werden alle Zauneidechsen betrachtet, die geeignete Strukturen zwischen Seckach, der Lan-
desstraBe L 583 sowie dem Amelsbach besiedeln. Der Erhaltungszustand der Population ist nicht bekannt und wird da-
her vorsorglich als ungiinstig eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung

entféallt

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1Entnahme, Beschadigung oder Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur enthnommen,
beschédigt oder zerstért? [lja X nein

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestéatten der Zaun-
eidechse vorhanden. In der Nachbarschaft zum Vorhabengebiet kénnen sich Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
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finden.

Durch die MaBnahme

aV 4: Anlage einer niedrigen Hecke auf der Nordseite innerhalb des Geltungsbereichs
kdnnen neue Habitate fir die Zauneidechse entstehen.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich bescha-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstindig entfallt? [ ]ja [X] nein

Die Ackerflachen des Geltungsbereichs des Bebauungsplans haben keine Bedeutung als Nahrungsflache fiir die
Zauneidechse.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Storungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? []ja [X nein

Die Zauneidechse.ist hinsichtlich der bau- und betriebsbedingten Emissionen nicht stérungsempfindlich.
Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja [ nein

Vorsorglich fir die méglichen Fortpflanzungs- und Ruhestatten in der Nachbarschaft werden folgende MaBnahmen
festgelegt:

SchutzmaBnahme S1: Schutz von Vegetationsbestianden und Reptilienhabitaten
SchutzmaBnahme S2: Unproblematische Lage von Baustelleneinrichtungen und Lagerplatzen

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja []nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 -9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

siehe Umweltbericht

Wird die 6kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

vergleiche die Ausfiihrungen oben

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

entfallt

Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewéhrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein
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4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a) Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein
Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten der Zaun-
eidechse vorhanden. In der Nachbarschaft zum Vorhabengebiet kénnen sich Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
finden.

b) Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erh6hung des
Verletzungs- oder Totungsrisikos von Tieren fithren? [lja X nein
Weder anlagen-, noch bau- oder betriebsbedingt sind Tiere vom Vorhaben betroffen.

c) Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? Xja [ nein

Vorsorglich fur die méglichen Fortpflanzungs- und Ruhestatten in der Nachbarschaft werden folgende MaBnahmen
festgelegt:

SchutzmaBnahme S1: Schutz von Vegetationsbestanden und Reptilienhabitaten

SchutzmaBnahme S2: Unproblematische Lage von Baustelleneinrichtungen und Lagerplatzen

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a) Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? [lja X nein

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Zaun-
eidechse vorhanden. In der Nachbarschaft zum Vorhabengebiet kénnen sich Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
finden. Die Tiere sind gegentber den bau- oder betriebsbedingten, sehr geringen Emissionen der Anlage nicht st6-
rungsempfindlich.

b) Sind VermeidungsmaBnahmen mdoglich? [lja [ nein

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)
entfallt
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Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

6. Fazit Zauneidechse

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.

] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.Vv.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzulassig.

[]sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.Vv.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.

3.2 Bestand und Betroffenheit der Europaischen Vogelarten nach Art. 1 der Vo-
gelschutz-Richtlinie

BezUlglich der Européischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3i. V. m. Abs.
5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuléssige Eingriffe folgende Verbote:

Schéadigungsverbot von Lebensstéatten (s. Nr. 2.1 der Formblétter): Beschadigung oder Zerstérung
von Fortpflanzungs- und Ruhestiétten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird.

Stérungsverbot (s. Nr. 2.2 der Formblatter): Erhebliches Stéren von Végel wahrend der Fortpflan-
zungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Toétungsverbot (s. Nr. 2.3 der Formblatter): Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Be-
schadigung, Enthahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die Gefahr von
Kollisionen im StraBenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fiir die jeweilige
Arten unter Beriicksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaBnahmen signifikant
erhéht.

Methodik zur Ermittlung der Vorkommen der betroffenen Vogelarten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie
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Das Vogelartenspektrum fir den Planungsraum ergibt sich den Ergebnissen der Vogelerfassungen
am 03.05., 10.05., 19.05. und 02.06.2018. Dabei wurden bei den Morgenbegehungen des Planungs-
gebietes alle Vogelindividuen, die durch Gesénge, Rufe und Sichtbeobachtungen eindeutig bestimmt
werden konnten, in Tageslisten aufgezeichnet. Anhand der vorhandenen Strukturen und der Biologie
der Arten wurde auf den Status (Brut- und Gastvogelarten) gefolgert. Die reine Erfassungszeit betragt
pro Begehung 0,75 Stunden. Die Untersuchungsflache umfasst den Geltungsbereich sowie einen
Gdrtel von ca. 50 Metern Breite im Westen, Osten und Siden, sowie von ca. 100 Meter Breite im
Norden.

Das Ergebnis der Erfassung zeigen die Artenlisten in Tabelle 2 und 3.
Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen europaischen Vogelarten

Innerhalb des Geltungsbereiches mit der Ackerflache kénnen als Brutvigel die Feldlerche, die Wie-
senschafstelze sowie die Wachtel auftreten. Diese Arten wurden im Mai 2018 durch Rufe und Sicht-
beobachtungen festgestellt. Die Beobachtungen stellen keinen Brutnachweis dar, so dass die Arten
als méglicherweise brutend eingestuft werden mit maximal einem Brutpaar bzw. ein bis zwei Brutpaa-
ren bei der Feldlerche. Nur bei diesen drei Arten sind potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten
betroffen (Tabelle 2).

In Tabelle 3 sind diejenigen Vogelarten aufgefihrt, die im nahen Umfeld als Brutvégel und Nahrungs-
gaste auftreten kénnen.

Es kdnnen rund 52 Vogelarten (potenziell) auftreten. 45 Vogelarten wurden nachgewiesen, sieben
kébnnen potenziell vorkommen. 13 Vogelarten werden als Nahrungsgéaste eingestuft. Darunter sind
u.a. Taggreifvdgel, Schwalben und Mauersegler, Griinspecht oder Haussperling. Diese Vogelarten
briten in der ndheren und weiteren Umgebung und suchen die Gehdlze, das Griinland oder die um-
liegenden Acker und Wiesen zum Nahrungserwerb an. Etwa 41 Arten kdnnen als Brutvdgel auftreten
(siehe Tabelle 2).

Die Geholze im Geltungsbereich werden von allgemein haufigen und weit verbreiteten Vogelarten
besiedelt. Die einzige Ausnahme stellt der Pirol dar, der zumindest in manchen Jahren in den héheren
Laubbdumen als Brutvogel auftreten kann. An den Randbereichen der Gehdlze im Ubergang zur
Feldflur kénnen Goldammer, Dorn- und Klappergrasmuicke als Brutvdgel vorkommen. Fir alle Vogel-
arten aus Tabelle 3 gilt die Aussage, dass die Nutzung des Geltungsbereichs als Nahrungsflache
weiterhin weitgehend im gleichen Umfang wie bisher mdglich ist. Zudem ergeben sich durch die neu
gestalteten Gehdlze fir einige Arten zuséatzliche Brutméglichkeiten (vgl hierzu GESELLSCHAFT FUR
FREILANDOKOLOGIE UND NATURSCHUTZPLANUNG 2007).

Tabelle 2: Brutvogelarten innerhalb der Planungsflache 2018

Artname Artname RL | RL | Status | N | bevorzugter Bruthabitat / Betrof- | Aus-
deutsch wissenschaftlich BW| D ! | Haufigkeit fenheit | schi
p uss
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 mB | N | Offenland - einzelne ja A
Wachtel Coturnix coturnix \ - mB | N | Offenland - einzelne ja A
Wiesenschafstelze Motacilla flava \ - mB | N | Offenland - einzelne ja A

Erlduterungen: RL D = Rote Liste Deutschland (NABU 2016), RL BW = Rote Liste Baden-Wirttemberg (BAUER 2016); 1
= vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefdhrdet, V = Vorwarnliste; N = nachgewiesen, Status: mB = mdgli-
cher Brutvogel; A = Férderung durch MaBnahmen
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Artname Artname RL | RL | Status | N | bevorzugter Bruthabitat / Betrof- | Aus-
deutsch wissenschaftlich BW| D ! | Haufigkeit fenheit | schl
p uss
Amsel Turdus merula - - wB | N | Gehdlze - maBig haufig nein HF
Bachstelze Motacilla alba - - wB | N |Ortsrand - einzelne nein HF
Blaumeise Parus caeruleus - - wB | N | Gehdlze - wenige nein HF
Buchfink Fringilla coelebs - - wB | N | Gehdlze - maBig haufig nein HF
Buntspecht Dendrocopos major - - G N | Geholze - einzelne nein G
Dorngrasmiicke Sylvia communis - - mB | N | Gehdlzrand - einzelne nein MB
Eichelh&her Garrulus glandarius - - G N | Geholze - einzelne nein G
Elster Pica pica - - mB | N | Ortsrand - einzelne nein HF
Feldsperling Passer montanus V|V wB N | Ortsrand - einzelne nein HF
Fitis Phylloscopus trochilus 3 - wB | N | Gehdlze - einzelne nein HF
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla mB | P | Gehdlze - einzelne nein HF
Gartengrasmicke Sylvia borin - - mB | N | Gehdlze - einzelne nein HF
Girlitz Serinus serinus - - mB | N | Waldrand - einzelne nein HF
Goldammer Emberiza citrinella \ - wB N | Gehdlzrand - einzelne nein MB
Grauschnépper Muscicapa striata \ - mB | P | Gehdlze - einzelne nein HF
Grinfink Carduelis chloris - - wB N | Geholze - einzelne nein HF
Griinspecht Picus viridis - - G N | Geholze - einzelne nein G
Haussperling Passer domesticus V|V G N | Ortsrand - einzelne nein G
Heckenbraunelle Prunella modularis - - mB | N | Gehdlze - einzelne nein HF
KernbeiBer Coccothraustes coc- - - mB | N | Geholze - einzelne nein HF
cothraustes
Klappergrasmiicke Sylvia curruca \ - mB | N | Gehdlzrand - einzelne nein MB
Kleiber Sitta europaea - - wB N | Geholze - einzelne nein HF
Kohlmeise Parus major - - wB N | Geholze - einzelne nein HF
Kuckuck Cuculus canorus 2 |V mB | N | Geholze - einzelne nein MB
Mauersegler Apus apus - - G N | Geholze - einzelne nein G
Mé&usebussard Buteo buteo - - G N | Offenland - einzelne nein G
Mehlschwalbe Delichon urbica vV |V G N | Gehdlze - einzelne nein G
Misteldrossel Turdus viscivorus - - mB | N | Gehdlze - einzelne nein HF
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - - wB | N | Gehdlze - wenige nein HF
Nachtigall Luscinia megarhynchos - - mB | N | Gehdlze - wenige nein
Pirol Oriolus oriolus 3 \" mB | N | Gehdlze - einzelne nein MB
Rabenkrahe Corvus corone - - mB | N | Geholze - einzelne nein HF
Rauchschwalbe Hirundo rustica 3 |V G N | Geholze - einzelne nein G
Ringeltaube Columba palumbus - - mB | N | Gehdlze - einzelne nein HF
Rotkehichen Erithacus rubecula - - wB | N | Geholze - einzelne nein HF
Rotmilan Milvus milvus - \" G N | Offenland - einzelne nein G
Schwarzmilan Milvus migrans - - G N | Offenland - einzelne nein G
Singdrossel Turdus philomelos - - wB N | Geholze - einzelne nein HF
Sommergoldhdhnchen Regulus ignicapillus - - mB | P | Gehdlze - einzelne nein HF
Sperber Accipiter nisus - - G P | Gehdlze - einzelne nein G
Star Sturnus vulgaris - - wB | N | Gehdlze - einzelne nein HF
Stieglitz Carduelis carduelis - - mB | N | Ortsrand - wenige nein HF
Sumpfmeise Parus palustris - - mB | P | Gehdlze - einzelne nein HF
Tirkentaube Streptopelia decaocto - - mB | N | Ortsrand - einzelne nein HF
Turmfalke Falco tinnunculus \ - G N | Offenland - einzelne nein G
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Artname Artname RL | RL | Status | N | bevorzugter Bruthabitat / Betrof- | Aus-
deutsch wissenschaftlich BW| D ! | Haufigkeit fenheit | schl
p uss
Wacholderdrossel Turdus pilaris - - mB | N | Gehdlze - einzelne nein HF
Waldkauz Strix aluco - - mB | P | Geholze - einzelne nein MB
Waldohreule Asio otus - - mB | P | Geholze - einzelne nein MB
Weidenmeise Parus montanus Vv - mB | P | Gehdlze - einzelne nein HF
Zaunkonig Troglodytes troglodytes - - wB | N | Gehdlze - einzelne nein HF
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - wB N | Gehdlze - méaBig haufig nein HF

Erlauterungen: RL D = Rote Liste Deutschland (HAUPT et al.2009), RL BW = Rote Liste Baden-Wirttemberg (BAUER 2016); V =
Vorwarnliste, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet; Status: wB = wahrscheinlicher Brutvogel, mB =

maglicher
zugter Au
Gehdlzen

Brutvogel, G = Nahrungsgast; NW = Nachweistyp: N = Nachweis, P = potenzielles Vorkommen; Habitat = bevor-
fenthaltsraum fir Brut oder Nahrungssuche; Ausschluss der Betroffenheit: HF = Haufigkeit, NB = Bruten erfolgen in
der Umgebung, G = Nahrungsgast,

Die Anzahl der Brutpaare aller Arten innerhalb des Wirkraums ist jeweils sehr klein. Es werden bei

den me

isten Arten ein bis wenige, in wenigen Féllen (z.B. Amsel, Buchfink, Zilpzalp) mehr als zehn

Brutpaare erreicht. Die 6rtlichen Populationen beschrénken sich zudem nicht allein auf den Wirkraum,
sondern gehen alle sogar deutlich dariiber hinaus. Ahnliches gilt fiir die Nahrungsgéste. Die GrdBen-
ordnung der Anzahl der Nahrungsgaste bewegt sich meistens bei wenigen Tieren pro Art auBer bei
ziehenden Finken, Lerchen oder Drosseln.

Betroffenheit der Vogelarten

1. Vorhaben bzw. Planung

Errichtun

g einer Freiflachenphotovoltaikanlage durch die Firma Anumar GmbH auf den Flursticken FI.-Nr. 2401/1 und

2402 (TF), Gmkg. Seckach, sowie FI.Nr. 6998 (TF), 6999 (TF), 7000 (TF), 7001 (TF), und 7001/1 (TF), Gmkg. GroB-
eicholzheim mit insgesamt 1,99 Hektar Flache.

Fir die saP relevante Planunterlagen:

Ergebnisse der flachendeckenden vogelkundlichen Untersuchungen (4 Begehungen) vom Mai und Juni 2018,
Dipl.-Biologe Moos

vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Solarpark Hohler Stein/Speckengrund” - Begriindung mit Umweltbericht
(Stand 08.06.2018)

vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Solarpark Hohler Stein/Speckengrund” - Planteil im MaBstab 1 : 1.000
(Vorentwurf Stand 08.06.2018)

Vorhaben- und ErschlieBungsplan ,Solarpark Hohler Stein/Speckengrund” - im MafBstab 1 : 1.000 (Vorentwurf
Stand 08.06.2018)

2. Schutz- und Gefahrdungsstatus der betroffenen Art
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Deutscher Wissenschaftlicher | Rote Liste Status in Rote Liste Status in
Name Name Deutschland BaWi
Feldlerche Alauda arvensis
[] 0 (erloschen oder ver-|[] 0 (erloschen oder ver-
schollen) schollen)
[ 1 1 (vom Erléschen bedroht) | [] 1 (vom Erléschen bedroht)
[ 1 2 (stark gefahrdet) [ 1 2 (stark gefahrdet)
X 3 (gefahrdet) X 3 (gefahrdet)
[] R (Art geografischer Rest-|[] R (Art geografischer Rest-
riktion) riktion)
[] V (Vorwarnliste) X V (Vorwarnliste)
Wachtel Coturnix coturnix

[] 0 (erloschen oder
schollen)

[ ] 1 (vom Erléschen bedroht)

[ 1 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer Rest-
riktion)

[ 1 V (Vorwarnliste)

ver-

[] 0 (erloschen oder
schollen)

[] 1 (vom Erléschen bedroht)

[ 1 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ 1 R (Art geografischer Rest-
riktion)

X V (Vorwarnliste)

ver-

Wiesenschaf-
stelze

Motacilla flava

[] 0 (erloschen oder ver-
schollen)

] 1 (vom Erléschen bedroht)

[] 2 (stark gefahrdet)

[] 3 (gefahrdet)

[ ] R (Art geografischer Rest-

0 (erloschen oder ver-
schollen)

(vom Erléschen bedroht)
(stark geféahrdet)
(gefahrdet)

(Art geografischer Rest-

]
] 1
]2
[13
[1R

3. Charakterisierung der betroffenen Tierart

3.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die drei Arten sind bodenbritende Feldvdgel, die in verschiedenen Kulturarten als Brutvégel auftreten kénnen. Dabei
werden weitgehend offene Landschaften bevorzugt. Abhéngig von der Feldfrucht, der Vegetationshéhe zum Brutbeginn
sowie den Strukturen der Umgebung wechseln die Brutstandorte meistens jahrlich. Zudem gibt es starke natirliche Be-
standsschwankungen. Intensive Bodenbearbeitung oder friihzeitige Mahd kénnen Brutverluste herbeiflihren.

Diese Arten besiedeln auch PV-Anlagen (eigene Beobachtungen in verschiedenen PV-Anlagen in Bayern bzw. GESELL-
SCHAFT FUR NATURSCHUTZPLANUNG 2007). Entscheidend ist die Bodenbearbeitung sowie Mahzeitpunkte sowie die Struktur
der Vegetation, die mdglichst vielfaltig sein sollte ohne hohe Gehdlze.

3.2 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen [] potenziell méglich

Es wurde am 10.05 und 02.06.. jeweils eine adulte Schafstelze innerhalb des Geltungsbereichs am Boden bzw. beim
Wegfliegen beobachtet. Am 02.06 wurde am Morgen eine rufende Wachtel gehért. Beide Arten kdnnen innerhalb des
Geltungsbereichs briten. Die Fléche ist - abhéngig von der Feldfrucht, die dort jahrlich wachst - grundséatzlich als Brutha-
bitat geeignet. Ein direkter Brutnachweis konnte nicht erbracht werden. An allen Terminen wurden singende oder an- und
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abfliegende Feldlerchen im Geltungsbereich beobachtet.

3.3 Abgrenzung und Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Als lokale Teilpopulation werden Feldlerchen, Wachteln und Wiesenschafstelzen betrachtet, die Acker und Griinland rund
um Seckach besiedeln. Der Erhaltungszustand der Populationen ist nicht bekannt und wird daher vorsorglich als un-
gunstig eingestuft.

3.4 Kartografische Darstellung

entfallt

4. Prognose und Bewertung der Schadigung und / oder Stérung nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
(bau-, anlage- und betriebsbedingt)

4.1Entnahme, Beschadigung oder Zerst6rung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten

(§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

a) Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen,

beschadigt oder zerstért? [lja X nein

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans sind weiterhin Bruten méglich (vgl GESELLSCHAFT FUR NATUR-
SCHUTZPLANUNG 2007). Die zukinftige Art der Nutzung kann die Arten am Standort der PV-Anlage férdern.

Werden Nahrungs- und/oder andere essentielle Teilhabitate so erheblich beschéa-
digt oder zerstort, dass dadurch die Funktionsfahigkeit von Fortpflanzungs- oder
Ruhestitten vollstindig entfallt? [ ]ja [X] nein

Der Geltungsbereichs des Bebauungsplans steht weiterhin als Nahrungsflache zur Verfligung.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten durch Storungen oder sonstige

Vorhabenwirkungen so beeintrachtigt und damit beschadigt, dass diese nicht
mehr nutzbar sind? []ja [X nein

Die betriebsbedingten Emissionen sind sehr geringfiigig und haben keine bedeutenden Auswirkungen auf beide Ar-
ten.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja []nein
aV 2: Langfristige Pflege der PV-Anlage

aV 3: Anlage von 4 Rohbodenstandorten innerhalb der PV-Anlage

aV 4: Anlage einer niedrigen Hecke auf der Nordseite innerhalb des Geltungsbereichs

Handelt es sich um ein/e nach § 15 BNatSchG oder § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG
zulassige/s Vorhaben bzw. Planung (§ 44 Abs. 5 Satz 1 BNatSchG)? X ja [ nein
(vgl. BVerwG, Urt. vom 14.07.2011 - 9 A 12.10 - Rz.117 und 118)

siehe Umweltbericht

Wird die 6kologische Funktion im raumlichen Zusammenhang ohne vorgezogene
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AusgleichsmaBnahmen gewahrt (§ 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG)? X ja []nein

vergleiche die Ausfiihrungen oben

Kann die 6kologische Funktion durch vorgezogene AusgleichsmaBnahmen
(CEF) gewahrleistet werden (§ 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG)? [lja [ nein

entfallt

Falls kein oder kein vollstiandiger Funktionserhalt gewahrleistet werden kann:
Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigung/en.

entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG wird erfiillt:
[ja
X nein

4.2 Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

a)

Werden Tiere gefangen, verletzt oder getotet? [lja X nein
Die MaBnahmen wirkt Verletzung oder Tétung entgegen

aV 1: Baubeginn vor der Vogelbrutzeit.

Kann das Vorhaben bzw. die Planung zu einer signifikanten Erhéhung des
Verletzungs- oder Toétungsrisikos von Tieren fithren? []ja X nein
Weder anlagen-, noch bau- oder betriebsbedingt sind Tiere vom Vorhaben betroffen.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? X ja []nein

aV 1: Baubeginn vor der Vogelbrutzeit

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.3 Erhebliche Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

a)

Werden Tiere wiahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten erheblich gestért? [Jja X nein

Die betriebsbedingten Emissionen sind sehr geringfiigig und haben keine bedeutenden Auswirkungen auf beide Ar-
ten.

Sind VermeidungsmaBnahmen méglich? [lja [ nein

entfallt




Seite 18

Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP)
vorhabenbezogener Bebauungsplan ,Solarpark Krumme Flrch“

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erfiillt:
[lja
X nein

4.4 Entnahme von wildlebenden Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Standorte (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG)
entfallt

Der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG wird erftillt:
[lja
X nein

6. Fazit Feldlerche, Wachtel und Wiesenschafstelze

6.1 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen Vermeidungs- und
CEF- MaBnahmen werden die Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG

X nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuldssig.

] erfiillt - weiter mit Pkt. 6.2.

6.2 Unter Beriicksichtigung der Wirkungsprognose und/oder der vorgesehenen FCS-MaBnahmen

[]sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.Vv.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
nicht erfiillt - Vorhaben bzw. Planung ist unzuléssig.

[]sind die Voraussetzungen gemaB § 45 Abs. 7 BNatSchG (ggf. i.Vv.m. Art. 16 Abs. 1 FFH-RL)
erfillt - Vorhaben bzw. Planung ist zuléssig.

5 Gutachterliches Fazit

Von den in Baden-Wirttemberg vorkommenden, européisch geschitzten Arten wurden im Planungs-
gebiet und seinem nahen Umfeld Arten aus den Gruppen der Reptilien und Végel nachgewiesen, die
dort auftreten oder potenziell auftreten kénnen.

Die Prifung kommt zu dem Ergebnis, dass bei Reptilien und bei européischen Vogelarten gem. Art 1
der Vogelschutzrichtlinie keine Tatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nrn. 1 - 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG er-
fullt werden.

Fir die Zauneidechse und Vogelarten, die im Planungsgebiet und dem nahen Umfeld vorkommen
oder potenziell vorkommen kénnen, sind die projektbedingten Wirkfaktoren und Wirkprozesse unter
Berlicksichtigung der MaBnahmen zur Vermeidung so gering, dass die ékologische Funktion der be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gewahrt wird und eine Ver-
schlechterung der Erhaltungszustande der lokalen Populationen nicht entsteht.
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